Resolucion Viceministerial
Lima, 05 de setiembre de 2017  933-2017-MTC/03

VISTO, el recurso de apelacion interpuesto por la empresa RADIODIFUSORA
BULEVAR Y FRECUENCIA MODULADA S.R.L. contra la Resolucién Directoral N°
1267-2017-MTC/28;

CONSIDERANDO:

Que, mediante Resolucion Ministerial N° 107-96-MTC/15.17 del 19 de marzo de
1996, se otorgd autorizacion a la empresa RADIODIFUSORA BULEVAR Y
FRECUENCIA MODULADA S.R.L., por el plazo de diez (10) afios, para prestar el
servicio de radiodifusion sonora comercial en Onda Media (OM), en el distrito,
provincia y departamento de Tacna;

Que, con Resolucidon Viceministerial N° 101-2005-MTC/03 del 07 de marzo de
2005, se declard extinguida la autorizacion otorgada a la empresa RADIODIFUSORA
BULEVAR Y FRECUENCIA MODULADA S.R.L., al haber incurrido en las causales de
extincion previstas en los numerales 1 y 2 del articulo 171 del Texto Unico Ordenado
del Reglamento General de la Ley de Telecomunicaciones, por adeudar la tasa y el
canon anual por dos (2) afios consecutivos;

Que, a través de la Resolucidon Viceministerial N° 293-2005-MTC/03 del 13 de
junio de 2005, se declar¢ infundado el recurso de reconsideracion interpuesto por la
empresa RADIODIFUSORA BULEVAR Y FRECUENCIA MODULADA S.R.L. contra la
Resolucion Viceministerial N° 101-2005-MTC/03;

Que, mediante Resolucion Ministerial N° 776-2005-MTC/03 del 31 de octubre de
2005, se declard infundado el recurso de apelacion interpuesto por la empresa
RADIODIFUSORA BULEVAR Y FRECUENCIA MODULADA S.R.L. contra la
Resolucién Viceministerial N° 293-2005-MTC/03, quedando agotada la via
administrativa;

Que, con escrito de registro N° 2014-054997 del 28 de agosto de 2014, la
empresa RADIODIFUSORA BULEVAR Y FRECUENCIA MODULADA S.R.L. solicito la
renovacién de la autorizacion otorgada con Resolucion Ministerial N° 107-96-
MTC/15.17;

Que, a través del escrito de registro N° 2014-055000 del 28 de agosto de 2014,
la empresa RADIODIFUSORA BULEVAR Y FRECUENCIA MODULADA S.R.L. solicitd
la modificacion de caracteristicas técnicas (cambio de ubicacién de planta transmisora);




Que, con escrito de registro P/D N° 153158 de
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Resolucion Viceministerial

Resolucion Viceministerial N° 101-2005-MTC/03 se encuentra firme
administrativamente, siendo que dicha resolucién es nula al haber sido
emitida en forma contraria a la normativa reglamentaria, por una causal no
regulada en el Reglamento de la Ley de Radio y Television.

- Respecto a la improcedencia de las solicitudes de renovacién y cambio de
caracteristicas, al considerarse que juridicamente no son posibles, por no
contar con autorizacion vigente, cabe sefialar que la extincion de la
autorizacion se basa en una causal inexistente, debiéndose considerar que
se ha subsanado los pagos de tasa y canon adeudados, e incluso se
encuentra al dia en todas sus obligaciones econdmicas.

- La recurrida contiene una falta de motivacién pues no se ha analizado el
caso concreto conforme al ordenamiento juridico, debiéndose tener en
cuenta que como lo ha declarado el Tribunal Constitucional, la motivacién
constituye una exigencia o condicién impuesta para la vigencia efectiva del
Principio de legalidad, presupuesto ineludible de todo Estado de derecho, a
efectos de evitar la arbitrariedad de la Administracién.

- La Administracion no ha valorado las pruebas aportadas, pues si bien es
cierto se cancel6 abusivamente su autorizacién, esta fue materia de
impugnacion en la via judicial a través del Expediente N° 1680-2008-JR-CI-
01, seguido ante el Primer Juzgado Civil de Tacna, habiéndose presentado
el escrito de desistimiento del proceso, cuya copia adjunta en calidad de
prueba al presente recurso, la cual debié ser valorada a fin que se pueda
comprobar si su mérito ha sido efectivamente realizado y con ello se han
cumplido los requisitos de ley.

- Existen casos similares al presente, en los que se ha otorgado un plazo de
noventa (90) dias para regularizar los pagos a que se encuentran obligados,
que es el verdadero espiritu de la Ley N° 30216, es decir, regularizar la
situacion de aquellas empresas que prestan el servicio de radiodifusion que
no cumplieron con sus pagos, evitando de esta forma el retiro de sus
actividades en el mercado de la radiodifusion, maxime si la frecuencia no ha
sido asignada a otro titular y se encuentran operando el servicio.

Que, de la revision de los actuados se advierte que mediante Resolucion
Viceministerial N° 101-2005-MTC/03, se declaré extinguida la autorizacion otorgada a
la empresa recurrente con Resolucion Ministerial N° 107-96-MTC/15.17, por haber
incurrido en las causales de extincidn previstas en los numerales 1 y 2 del articulo 171
del Texto Unico Ordenado del Reglamento General de la Ley de Telecomunicaciones;
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Resolucion Viceministerial

siempre que la persona natural o juridica presente solicitud de acogimiento dentro
de los sesenta (60) dias habiles siguientes de la entrada en vigencia de la presente
norma y se cumplan, de manera conjunta, las siguientes condiciones:

1. La frecuencia o canal no haya sido adjudicado y/o asignado a terceros.

2. Se haya cumplido con las obligaciones de pago relativas a la autorizacién que
pretende restituir, o se cumpla dentro del plazo antes indicado.

3. La estacion radiodifusora se encuentre operando o dicha situacion sea
verificada dentro del plazo antes indicado.

Esta disposicion se aplica aun cuando se haya emitido resolucién declarando sin
efecto o extinguida de pleno derecho la autorizacién, siempre que no se haya
agotado el plazo para recurrir, en sede administrativa o judicial, dicha resolucién o
que habiéndose impugnado, las respectivas resoluciones administrativas o
Judiciales no hayan quedado firmes o consentidas, respectivamente, en cuyo caso
debera presentarse el escrito de desistimiento a la peticion o pretensién formulada
contra la citada resolucion, luego de verificado el cumplimiento de las condiciones
senaladas.”

Que, de la norma citada, se advierte que para encontrarse comprendido en el
beneficio otorgado por la Cuarta Disposiciéon Complementaria Transitoria de la Ley N°
30216, relativo a la restitucion de la vigencia de las autorizaciones dejadas sin efecto
y/o extinguidas de pleno derecho, por haberse incurrido en las causales relacionadas
con el cumplimiento de las obligaciones del periodo de instalacion y prueba y las
obligaciones econdmicas derivadas de la autorizacion, previstas en el Reglamento
General de la Ley de Telecomunicaciones aprobado por el Decreto Supremo N° 06-94-
TCC y sus modificatorias, no solo bastaba el cumplimiento de las condiciones que
sefiala la administrada en su recurso haber cumplido, sino que previamente
correspondia a la Administracion efectuar la revision de los presupuestos de aplicacion
de dicha norma, entendidas como aquellas exigencias que deben cumplirse de
manera previa al analisis de las acotadas condiciones;

Que, es asi que, entre estas exigencias, la norma considera como supuesto de
hecho aplicable de la misma, que no se haya agotado el plazo para recurrir, en sede
administrativa o judicial, la resolucion que declara extinguida de pleno derecho la
autorizacion, materia de restitucion, o que habiéndose impugnado, las respectivas
resoluciones administrativas o judiciales no hayan quedado firmes o consentidas, en
cuyo caso debera presentarse el escrito de desistimiento a la peticion o pretensién
formulada contra la citada resolucién, luego de verificado el cumplimiento de las
condiciones, conforme lo sefiala expresamente la Cuarta Disposicion Complementaria
Transitoria de la Ley N° 30216;
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Que, en ese sentido, conforme se evalta en el Informe N° 1272-2017.‘FMTC/28
del 20 de abril de 2017, que sustenta la Resolucién Directoral N°® 0746-2017-MTC/28,
la Direccion General de Autorizaciones en Telecomunicaciones declaré improcedente
la solicitud de acogimiento a la Ley N° 30216, especificamente en la Cuarta
Disposicion Complementaria Transitoria, al haber quedpdo firme administrativamente
la Resolucion Viceministerial N° 101-2005-MTC/03, que declaré extinguida la
autorizacion de la recurrente y no haberse intefpuesto proceso contencioso
administrativo contra dicha resolucién, sefialando que 13 solicitud de desistimiento que
adjunta a su acogimiento esta referida al proceso judicial iniciado para declarar la
nulidad de la Resolucién Viceministerial N° 390-2008-MTC/03 (Expediente IT‘P 01680-
2008-0-2301-JR-CI-01), que resolvid en Uultima instancia la denegatoria a su
acogimiento a la Ley N° 28853: en ese sentido] queda evidenciado que la
Administracién ha tenido en cuenta y valorado la pruebg aportada por la recurrente; sin
embargo, la misma no acredita que haya impugnado en la via judicial la resolucion de
extincion, presupuesto que contempla la acotada Cu%r‘ta Disposicion, por|lo que la
denegatoria se encuentra debidamente motivada;

Que, de esta forma, estando en condicion de firme la Resolucién Viceministerial
N° 101-2005-MTC/03 que declaré extinguida la autorizacion otorgada a la empresa
RADIODIFUSORA BULEVAR Y FRECUENCIA MODULADA S.R.L., al agotarse la via
administrativa y no habiéndose impugnado dicha resolucién en la via jLAdiciaI, de
acuerdo a lo expuesto en los parrafos precedemtes, no resultaba factible el
acogimiento solicitado por la recurrente; en esa medida, al no haber sido restituida la
vigencia de su autorizacion, no procedia tramitar las|solicitudes de renovacién y de
cambio de caracteristicas, conforme se fundamenté [en la Resolucién Directoral N°

0746-2017-MTC/28;

Que, por las consideraciones precedentes, se eyidencia que la denegptoria de la
solicitud de acogimiento a la Ley N° 30216 formulada por la empresa recurrente se
encuentra ajustada al ordenamiento legal; en tal sentido, no existe vulneracion a
ningun principio del procedimiento administrativo, como aduce la ,‘recurrente,
habiéndose procedido en observancia del Principio |de Legalidad establecido en el
numeral 1.1 del Articulo IV del Titulo Preliminar dell TUO de la Ley N° 27444, que
preceptiua que “Las autoridades administrativas deben actuar con re{speto a la
Constitucién, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atripuidas y de
acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”. no habiéndose |ncurrido en

vicio de nulidad alguno;

Que, en consecuencia, los argumentos pl+nteados por la recurrente no
desvirtuan los fundamentos de la Resolucién Directgral N° 1267-2017-MT|C/28, por lo
que resulta infundado el recurso de apelacion intgrpuesto contra dicha‘ resolucion;
guedando agotada la via administrativa, conforme a |o dispuesto en el articulo 226 del

/] TUO de la Ley N° 27444;




Resolucion Viceministerial

De conformidad con el Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento

Administrativo General, Ley N° 27444, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-
JUS;

SE RESUELVE:

Articulo Unico.- Declarar infundado el recurso de apelacion interpuesto por la
empresa RADIODIFUSORA BULEVAR Y FRECUENCIA MODULADA S.R.L. contra la
Resolucion Directoral N° 1267-2017-MTC/28, por los fundamentos expuestos en la
parte considerativa de la presente resolucion; quedando agotada la via administrativa.

Registrese y comuniquese

R Uy 1]
| CEZ VELASQUEZ-LOPEZ
ifi de Comunicaciones
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